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Manejo integrado de tizdn tardio

1. Para los pequi®s agricultores el control
guimico con fungicidas si@nicos de alto
costo, es una limitante. Ad@s) carecen
de paametros gue les permitan determinai
el momento oportuno de aplicéni

Con el tiempo ciertas variedades pierden g
resistencia, por lo que es necesario Uurfgl
validacon continua en campo.




OBJETIVOS
1. General

Validar estrategias de control integrado deoriiz
tardo (Phytophthorainfestany en papa $olanum
tuberosunl.)

2. Espedficos

Determinar el nivel de control de @ tardo usando
diferentes estrategias para la aplioncidel fungicida
protectante.

Determinar el nivel de resistenci@hytophthoranfestansde
cada una de las variedades y clones en condictttneampo.

Evaluar ecoomicamente los tratamientos.




MATERIALES Y M ETODOS

| ocalizacion

El experimento se reabzen la comunidad Guntuz parroquiaQuimiag
perteneciente al cammt Riobamba, provincia de Chimborazo.

2. Ubicacion geoqgiafica y caractersticas climaticas

Latitud |1°34 S | Temperatura media anual:| 12- 16° C

Longitud | 78°33'W | Precipitacion media anual: | 100¢2000mm

Altitud 2850 m. | Humedad relativa:; 75-85%

3. Clasificacion ecobgica

Guntuzes una comunidad de piso medgublimeda(transicon a imeda)
correspondiente a bosquanmedo Montano BajobhMB) (Caiadas, 1984).




A. FACTORES EN ESTUDIO

1. Estrateqgias de aplicadn del fungicida protectante

A los sesenta ids despés de la siembra se realizaron las estrategias de
aplicacon del fungicida protectante, siendo el testigo)(Aln aplic@iones;
aplicaciones semanales (A2), cada oclas,daplicaciones cada %0m de
precipitacon acumulada (A3), Yy las aplicaciones @egel criterio del
agricultor (A4). El fungicida a utilizarse fue ntarzeb, en das 500 g/200 |,

junto con un fijador.

2. Tres variedades y dos clones de papa

En la presente investigan se utilizaron los siguientes materiales: variedad
Superchola (V1), que es susceptible ertitardo. Las variedades -Fripapa
(V2) e  Pan (V3) tienen resistencia vertical adtiztardo. Los clones
promisorios 971-2 (V4), y 9#1-8 (V5) son resistentes adiz tardo.

3. Tratamientos

Estos fueron obtenidos por la combirdmcide las cuatro estrategias de
aplicacon con la tres variedades y dos clones.




Tratamientos Estrategias, Variedades/clones

T1 Sin aplicacion, Superchola

T2 Sin aplicacion, | — Fripapa

T3 Sin aplicacion, | — Pan
T4 Sin aplicacion, Clon 97-1- 2
T5 Sin aplicacion, Clon 97-1- 8

T6 Aplicacién semanal, Superchola

T7 Aplicacién semanal, | — Fripapa

T8 Ap“C&Ciéﬂ semanal. | — Pan A: Estrategias de aplicacion
! V: Variedades y clones

T9 Aplicacién semanal, Clon 97-1- 2

Aplicacion semanal, Clon 97-1- 8

Cuando la precipitacién alcance 50 mnpeschola

Cuando la precipitacién alcance 50 mmFripapa

Cuando la precipitacion alcance 50 mpRéan

Cuando la precipitacion alcance 50 mnon®@7-1- 2

Cuando la precipitacion alcance 50 mnon®7-1- 8

Segun el criterio del agricultor, Supeayieh

Segun el criterio del agricultor, | —paipa

Segun el criterio del agricultor, | —rPa

Segun el criterio del agricultor, Clon-92

Segun el criterio del agricultor, Clon-98




CARACTERISTICAS DEL CAMPO
EXPERIMENTAL Y DISE NO

Especificaciones del
experimento

2. Tipo de disaio

Se utilind el disdio de blogues
completos al azar (BCA), con |

arreglo de parcelas divididas. La' '
parcela grande correspoodia |
estrategias de aplican mientras
gue la parcela pegida fue para
variedades y clones.

3. Analisis funcional

La separa®n de medias se reaiiz
mediante la prueba dieukeyal 5 | i
% en aquellas interacciones que+
fueron significativas. '




METODOLOG IA Y VARIABLES EVALUADAS

Porcentaje de emergencia

Severidad de tidn tardio
(AUDPC)

Para el adlisis de severidad de 0m
tardo, se realizaron:

a. Lecturas de precipitacon

acumulada, temperatura vy
humedad relativa

Caracterizacion de
Phytophthora infestans

Calendario de aplicaciones del
fungicida protectante

Rendimiento

Analisis ecoromico




RESULTADOS Y DISCUSION

1. Porcentaje de emergencia

2. Severidad de Tion Tardio (AUDPC)




Rendimiento por cateqgofas

Rendimiento de primera categora
Rendimiento de segunda categ@a
Rendimiento de tercera categda

Rendimiento de desecho

Rendimiento total (t/ha)

Analisis ecoromico




CONCLUSIONES

La aplicacon de un fungicida protectante puede ser viable parg
el control de tibn tardo, en la zona dé&untuz provincia de
Chimborazo, si tomamos en cuenta gue nuestro obhjets
abaratar costos sin disminuir la prodomnci

La variedad - Fripapa, estuvo expuesta a factores que afectarojg
su valor de AUDPC, sin embargo por el rendimiente gbtuvo,
podemos concluir que sigue manteniendo su resiatentzon

tardo.

Al cambiar de la variedad-IPan a la variedad-! Fripapa, se
obtuvo $20,0 de ganancia, esto puede explicarsqupofla
variedad | — Pan, a pesar de ser resistente, tuvo urj
comportamiento de variedad susceptible, lo queimdisa que

no tiene resistencia al aislamiento deriizardo que proviene

de la zona de Guntuz, provincia de Chimborazo.




El clon 9#41-8, con estrategias semanales dé
aplicacon, tuvo el mejor beneficio neto con un
valor de $4697,8/ t el segundo mejor es el mism
clon con aplicaciones cada Aim de precipita@dn
acumulada, con un valor de $ 3164,4./ t lo qui
Indica que es un clon gque se adadptaa la
condiciones de la comunidad Geintuz

En el rendimiento por catedas, el clon 941-8
pertenece al rango a, en la segunda categoen
semilla; en lo que se refiere a primera catizgor
aungue es superado po¥ Fripapa, tiene un buen
rendimiento, pues pertenece al rango b, lo que n
Indica que poda ser una buena alternativa, para
- Fripapa.




RECOMENDACIONES

El clon 941-8, tuvo un excelente rendimiento y
los valores de AUDPC &s bajos, incluso en la
estrategia testigo (sin aplicaciones), al comparars
con las otras variedades y clon, lo que indica qUE
puede considerarse como promisorio para g
comunidad deGuntuz provincia de Chimborazo,

mientras que el clon 9F%-2, fue todo lo contrario,
por lo que no se recomienda para esta zona.

Se recomienda realizar un &lisis ecommico
unicamente para el clon 478, con estrategias de
aplicacon de un fungicida protectante, cada 3(
mmy 40 mm de precipitadn acumulada.
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Tasa Marginal de Retorno

Tratamiento

Beneficio
Neto ($/t)

Costos que
Varian

($1t)

Beneficio
Neto
Marginal
($11)

Costos
Variables
Marginales
($/ha)

Tasa De

Retorno

Marginal
(%)

Seman clon 97-1-8

4697,8

993,5

1533

345,2

2444

50 mm clon 97-1-8

3164,4

648,3

254.¢

120,0

212

50 mm |-Fripapa

2909,5

528,3

4046

48,3

837,

Testig |-Fripapa

2504,8

480,0

2395,

120,0

1996

Testigo I-Pan*

108,9

360,0

0,0

0,0

0,0

* Tratamiento dominado
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